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ЯИ) К Ш4 1> IIIIР XІ її ГІЬ И ЬІ іїі Ш^МЛІІ 

Ежеиедіь.іьное изданіе. 

Мк 10. Воскресенье, 13 апр-Ьля. 

Кг> свгьдгонію сотрудниісовь. 

Рукописи должньї доставляться вт> і Статьи, присланиьія безь указаній 
Редакцію четко перепнсанньши, за гонорари, считаются безплатними, 
полною подпнсью автора и сь обо- Непринятьш для печати рукописи 
значеніемь адреса. По усмотр г Ьнію возвращаются авторамь или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются но, или по ночт'Ь, если присланої 
•сокращеніямь и исправленіямь; ав- марки на пересилку. Рукописи, 
тори, несогласннс сь зтимь, дол- невостребованння вь теченіе года, 
жни д’Ьлать оговорку предь за- уничтолсаются. 

главіемь рукописи. , — 

Ч а с т ь неоффиціальная. 

Мьісли и чувства священника при извістіи о гибели бро- 
неносца „Петропавловскь“. 

Вся Госсія воспівала: „Христось воскресе изь мертвнхь, 
■смертію смерть поправь, и сущимь во гробіхь животь да- 
ровавь“. И воть ужасяая, гиетущая вість о столькихь жерт - 
вахь вь волнах'ь моря у ІІорть-Артура! вклонилась голова, 
опустились руки, боліаненно занила грудь... 

Вь виду тяжкой вісти, я особенно сосредоточился на 
посліднихь словахь пасхальнаго піснопінія: „и сущимь во 
гроб'Ііхь животь даровавь“. —Воскресшій Господь даруеть 
лшзпь умершимь. И припомпилось мпі иеизгладимое впечат- 
лініе, когда, літь 30-ть предь симь, я вь первий разь по- 
сітиль братскую могилу на Севастопольскомь кладбищі, гді 
покоились жертви незабвешюії Кримской войии. На вершині 
мотльї стоить вь виді пирамидн храмь. Наиаружной алтар- 
ной стороні—дорогой мозаичнип образь Воскресенія Хри¬ 
стова. Художествешю изображенний ангель у Гроба Господня 
указнваеть рукой па братскую могилу. Внизу крупними бук¬ 
вами начертано: ніьсть здп, (Марка XVI, 6). На з ти именпо 
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слова и указиваетн ангел в, изображ.енньш у Гроба Господнії. 
Нгьсть здгь\ ГдЬ-же они—зти искупнгельння жертви ярово- 
нролитной войни?—Ви могилі ихп только прахп. Души ихь 
на небі. Воскресшій Господь сущимь гробіьхь животь 
даровалі. Думалось мні, что надо сказать и о жертвахи ЗІ 
марта, поглощенннхн волнами моря у ІТорть-Артура: ихи 
нгьсть здіь. Ихт> только тіла поглотила морская пучина, а 
души их'ь на неб'Ь, ликуя с г ь ангелами, воспіваютп: и су- 
щит оо гробпхі животь даровавь. 

Что мнЬ даегь основаніе дерзновенно говорить: „они ви 
небесахп 11 ?—Евангеліе. Ви Евангеліп благовіствуется, что. 
св. Предтеча Господень Іоаннп говорили грядущими за ними 
людями: азі крещаю вась водою , грядеть же по мшь ісріьплій 
мене , той ви креетить Духомі Септимі и оінемі (Мате. 
ІП, 11). Огнемп крещени св. мученики. Огнемп крещенн и 
воинн, павшіе на полЬ бранії за вЬру, царя и отечество. 
Страшними и мучительнммп огнеми крещени и тЬ вожди и 
войни, которие такою тяжкою смертію вн свЬтлгле дни Па¬ 
ски погибли на броненосцЬ ., Петропавловскп“. ІІослЬ кре- 
щенія водою дитя чисто и невинно. И послЬ крещенія ошемі, 
уповаємп, христіанскій воини чисти оти гріха. Они каки бьі 
возрождени. Ему не чужди слова Господа: аминь їлаголю 
тебгь, днесь со мною будеши вг рай (Луки ХХШ, 43). 
Воини, павшій на полЬ брани за вЬру, царя и отечество, 
вінчается вЬпцеми мученическими, каки и 40 мучениковь 
Севастійскихи, которнхп таки глубоко чтити православний 
русскій народи. 

Только ви такихи мисляхи и чувствахи, а не впиномь 
чеми, и можно найти для себя долю успокоенія ви ті тяж- 
кія минути, когда нашп слухи и наше наболЬвшее сердце 
норажаются нерадостними вістями си поля брани, сн Даль- 
наго Востока. Протоієрей Іхл. доменно. 
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Нйсколько словь о сьіздахь благочинническихь, окруж- 
ньіхь, училищньїхь и єпархіальних*. ') 

Ві иннхі округахі на благочинническихі сг'Ьздахг ви¬ 
борі депутатові лроизводится иначе, чімі описанішй ві 
предшеств. номері Кіевск. Епарх. Відом. По окончаніи чтенія 
консисторскаго указа о виборі депутата и послі ^еречня 
додлежащихі рішенію на сіізді вопросові (лужно, виро- 
чемі, оговориться, что не везді читаюті и разсуждаюті обі 
зтихі воиросахі), благочинний приступаеті самі кі вибору 
депутата. Такі какі благочинному (конечно, того округа, 
которнй я имію ві виду) хочется самому бить депутатомі, 
то оні, ирежде всего, назначаеті містомі собранія духовен¬ 
ства свой домі. Разсчегь его оказнвается вірннмі, хотя по- 
словица говорить: „хлібі-соль ішь, а правду ріжь“, но ми 
держимся иного взгляда—держать сторону того, чьн хлібі- 
соль ідимі. Такі какі два-три года сряду собирать ві своемі 
домі духовенство для одной и'той же діли неловко, то бла¬ 
гочинний на другий ній третій годі избираеті для собранія 
духовенства другое місто, но при виборі депутата держится 
прежняго маневра: сі карандашемі ві рукахі оні самі от- 
бираеті голоса, самі ихі заниснваеті, самі ихі подсчити- 
ваеті, при атомі начинаеті отборі голосові сі того лица г 
ві преданности котораго увірені, какі самі ві себі. ГІре- 
данное благочинному .піцо, конечно, открнтнй голосі подаеті 
за благочиннаго. Сосіді перваго голосовщика—то же заду- 
шевнійшій пріятель благочиннаго, дай можеті ли битьсреди 
иодвідомственнаго благочинному духовенства открнтнй про- 
тивникі его?—Голосі слова за благочиннаго. Слідующее за 
вторимі лицо| можеті бить, и хотіло би указать по своєму 
сердцу кандидата, да неудобно, тонь голосованія уже задані, 
и, кромі того, самі благочинний голоса отбираеті, нескри- 
вая при атомі своего желанія бить депутат,омі. Два-три че- 
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ловіка, вопреїш чувству самосохраиенія, проявить самостоя- 
тельность, укажуть достойнихн, по ихь м ні н ію .кап д и дат о ви. 
но голоса ихь остаются безрезультатними и еще навлекають 
насмішку со сторони приспіигаикови благочиннаго и сего 
послідняго: „а что“, дескать, „ваша взяла?" Нікоторне, види 
личную заинтересованность благочиннаго вь виборі депутата, 
еще до-начала вибора предлагають рішить зтоти вопрось сь 
помощью закрьггой баллотировки. На ото получается автори- 
тетное возраженіе благочиннаго, что отими сиособомь виби¬ 
рать ‘ депутатові закопь воспрещаети, и протестові не иахо- 
дптся. Сцена подобнихь виборові боліє чімь не благородна. 
ІІодобний вибори депутата вь иікоторой степени не благо- 
пріятно отражается на общемь ділі. Бесьма возмояшо, что 
нікоторпе благочинние считають себя вь нравственіїомь н 
но.туоффіщіальномь праві, по своєму званію и положенію, 
претендовать на вибори своей особи вь депутати преимуще- 
ственно предь другими, рядовими священниками. Но відв 
епархіальное начальство, распбряяіаясь о виборі депутатовь, 
непремінно разуміеть вибори свободний, по усмотрінію са¬ 
мого духовенства; ішаче оно прямо указало би на благочии- 
ннхи, каки саммхь подходящихь депутатовь. Бсякое колле- 
гіальиое учрежденіе будегь достигать наибольпшхь успіхові 
тогда только, когда каждйй члени отого учрежденія пміеть 
вззможность внсказнваться но предметами суждепія открито 
п боліє или меніе безбоязненно. Благочинние же по своєму 
служебному положенію иміють ближайшее соприкосновеніе 
кь епархіальной власти, опи суть органи епархіальнаго управ- 
ленія и, каки таковне, находятся ви полной зависимости оть 
него, почему и невсегда могутн бить самостоятельнн ізь 
своихн сужденіяхь. Зтимь я не виражаю той мисли, что 
взглядн и суждепія епархіальной власти чуждн духовенству, 
что оно непремінно должно йміть суждепія о предметахи, 
отличння оть сужденій епархіальной власти. Разумное, осно- 
ванное на правді и любви, единеніе—идеальная ціль всіхь 
стромленій и вожделіній всего человічества. Я только хочу 



сказать, что, вь силу жизненннхь условій, не всякое подна- 
чальиое должностное лицо иміеть рішимость откртлто ви- 
сказать свои сужденія, если опи с/ь какой нибудь сторони 
не согласуются сь взглядами на взятий предметі начальства. 
9то поїти общая слабость вь духовенстві, воспитанная не- 
счастинми условіями полной матеріальной.. иеобезпеченности 
и моральнаго слабосилія. 

По зтим/ь соображеніамь, благочинному скоріе слідуеть 
самому отказаться оті, кандидатури вь депутати, чімь дома¬ 
гаться избранія вт ато звапіе. 

Есть округи, гді иіть обичая вибирать депутатомь не- 
премінно хозяина дома, ніть так же и гіритязаній у благочиннаго 
бить самому депутатом®. Ііои вь зтихь містахь нерідко поста¬ 
новка діла оставллеть желать много лучшаго. Здісь на сцену 
часто виступають интересн семеймие и разсчети матеріалі,- 
ниє. У одного учится синь вь семинаріи или же вь уізд- 
ІІОМ'Ь училищі, у другого дочь восіштьівается вь женскомь 
училищі. Почему же, вь самомь ділі, не сділать добра и 
не вибрать депутатом, одного изь такихь лиць? Пусть отець 
увидится сь дітьми, благо расходи по поіздкамь оплатить 
духовенство. И избирають депутатомь кого нибудь только 
лить потому, что у него учатся вь училищахь діти, сь ко- 
торнми кстати онь увидится. Облегчить вь матеріальномь 
отношеніи поіздку вь городь, особенно лица многосемейнаго, 
по его собственннмь интересамь,—діло хорошеє и осталось 
би такимь, если би духовенство, вибирая означенное лицо 
депутатомь, кромі сказаннаго, иміло еіце вь виду и вопрось 
о томь, удовлетворяеть ли ато лицо требованіямь депутатскаго 
званія. Здісь кстати будеть замітить, чтолицамь, иміющимь 
вьдуховнихь мужскихь училшцахь дітей, неудобпо бить депу¬ 
татами на окружпнхь сьіздахь, сознваемнхь при зтихь же 
училищахь. Извістно, что предметами разсмотрінія на отихч, 
сьіздахь бнвають довольно часто вопросн, касающіеся лич- 
ннхь надобпостей училищной администраціи и вообще всего 
учащаго персонали. Если будеть на сьізді подборь депута- 



товь, иміющихь дітей вь училищі;, то рішеніе зтихь во- 
просовь, можно сміло сказать, будеть основнваться не на дій- 
ствительннхь потребностяхь, а на угодливости депутатові. 
Такой характері будуть носить рішенія и тіхь вопросовь зко- 
номическихь, которме прямо и не касаются личннхь интересовь 
училищной корпорацій, а пре жде всего относятся кь содер- 
жанію всего училища. Відь сміти составляются правленіемь 
училища. ІІредполагается, что цифри поставлени по указаній 
дійствительнихь нужді училища. Депутатамь предоставляется 
право провірить соображенія, какими руководилось училищ- 
ное правленіе, ставя ті, а не иния цифри. Разві мні удобно 
винаруживать иногда встрічающуюся неосновательность сооб- 
раженій правленія, если вь училищі подь надзоромь того же 
правленія учится мой синь?... 

Кромі чести, возможности соедипить семейние инте- 
реси сь общимь діломь, депутатство приносить еще не¬ 
рідко и немалую толику денегь особенно єпархіальним! 
депутатамь. Зто-то посліднее обстоятельство заставллеть 
нікоторихь домогаться депутатства всіми возмояшими я 
разними невозможннми способами. Вь благочинническомь 
округі, допустимі, то.тько всего двадцять приходові; взять 
сь каждаго прихода на депутата по 5 рублем—составится 
цілая сотня. ІІереспективой проіздиться вь губернскій 
городі на нісколько дней и за зто получить сто (если 
не боліє) рублей трудно не прельститься; оті отой сотня 
можно легко сохранить три четвертії. Прельщепние, конечно, 
напрягають свои усилія, и что вь теорій нредставляется пе- 
возмолшнмь, то на практикі возмогаеть. Такі какь боліє од¬ 
ного депутата па сьіздь теперь не посилають, то одинь, вь 
извістномь смислі самій й знергичннй, и увінчиваеть свои 
усилія успіхомь. 

Не смію утверждать, что все, сказанпое мной о спо- 
собахь и средствахь вибора депутатові, во всей силі при- 
яожимо ко всімь безь исключенія містамь пашей єпархій. 
Зто било би уже слишкомь прискорбно. Извістни округи, 
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і'д'Ь умв, деликатность и такть благочшшнхв сглаживаютв 
неизбіжния везді шереховатости и способствуютв рішенію 
вшіроса о виборі депутата вв желательномв смислі. Коліє 
таїшхв мість, гді неблаговидньїе способи и средства практи- 
куются не во всей силі, а одной какой либо стороной обнару- 
живаются. Есть и такія міста, вв которихв, кв прискорбію, 
сконленн всі отміченния ненормальности. Тамв ужв очень 
атмосфера удушливая, такв что иние, не винося ея, убіга¬ 
ють,—другіе отв отого удушья хиріютв. Дай Богв намв 
скоріе освіжиться! Свяіц Н. Дробницкій. 

(Проболженіе будеть). 


Изь прошлаго Кіевской єпархій. 

Заключеніе вічнаго мира между Россіею и Польшею 
вь 1686 г., окончательньїй переходь Ніева оть Польши кь 
Россіи и образованіе заграничной части Кіевской єпархій. 

Серьезние переговори между русскимп уполномоченними во 
главі св кн. В. В. Голицинимв и польскими послами о 
Кіеві начались вв марті 1686 г. Королевскіе посли непре- 
міннимв условіемв заключенія вічнаго мира между Россіею 
и Польщею поставили именно уступну Кіева Польщі. Рус- 
скіе бояре, вв свою очередь, рішительно заявили, что если 
Польща серьезно желаетв заключить вічний мирв св Рос- 
сіею и вмісті священний союзі нротивв турокв, то она 
должпа ■ для отого разь навсегда отказаться вв пользу Россіи 
отв Кіева, которнй составляетв древнюю „огчину“ русскихв 
государей, давно находится подв властію Россіи, которая па 
его укріпленіе и защиту отв турокв употребила большія 
средства и, кромі того, вв будущемв должпа нести немалне 
расходи и жертви, вв виду вступленія св Польщею вв свя¬ 
щенний союзв противв турокв. Начались оживленнне и боль- 
шіе, иногда доходившіе до крайнихв різкостей, переговори 
между русскимп и польскими уполномоченними. Посли и упол- 
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номочєшшє неразь сьізжались и разьізжались. Казалось, 
что они и на зтоть рази, какх и преЖДе, ничего не рішать. 
Но, кь счастью для Россіи, вншло какь разь наобороть. 
Послі долгаго упорства, польскіе посльх к т ь засіданіи 4 марта 
1686 года рішили, наконець, уступить Кіевь Москві, при 
чемь со скорбію говорили русскимь боярамь: „ свидіьтель - 
ствуемг Господомг Боюмь и всіьмь свіьтомь и христіанскими 
государями, что нашг юсударь сь русскими царями оюелаеть 
и ищстг оіїгг всего истиннспо христіанскаю сердца брат- 
ской дружби и любви и віьчнаго мира гі союза противг по- 
ганихь бусурмановь. 11 тольно ради отой дружби и любви и 
союза они уступають Россіи Кіевь па вгьчішя времена. Ж 
оту уступну король ихг діь.іаетг именнп по братской дружбіь 
и любви и для блага всею христіанскаю міра гг пзбавлеиія 
томящихся вь поганий неволю христіанстхь дуть, а не по 
слсібости, или припуоісденію, или невольио... и та уступка 
Кіева имь тягостна и предь всіьми христіанскими госуда¬ 
рями зазорна, но только все ото они полагають вь волю 
Божію “.’) 

Согласіемт. воролевсвих’ь нольскихь послов'ь на уступку 
Ігіева Польшеїо Россіи далеко еще не заканчивались спори 
между ними и русскими уполномоченньши. Спори з ти про- 
должались потомь еще около 1'/ 2 місяца, разуміется, сь. 
переривами. Переговори шли теперь собственно о томь, какь 
велико должно било бить пространство земли на правомь бе¬ 
регу р. Дніпра около Кіева, которое вмісті сь Кіевомь 
иміло бить передано Москві Польшеїо. 1 апріля 1686 г. 
русскіе бояре передали королевскимь посламь образцовую за- 
нись договори о вічномь мирі между Россіею и Польшеїо, 
в г ь третьей статьі каковой записи шла річь именно о зем- 
ляхь, которня ІІольша уступала Россіи вмісті сь Кіевомь. 

8 Все посл-Ьдующее изложеніе переговоровь О ВІЧІЮМЬ мирі 
1686 г. составлено на основаній подлиннаго польскаго статейнаго 
описка А? 224, хранящагося вь Московскомь Главномь Архиві Ми- 
мистерства Иностранньїхь ДЬль, см. сего описка л.л. 259 об.—261. 
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По зтой записи Польша обязнвалась уступить Россіи значи- 
тельную часть Кіевскаго воєводства, расположенную на пра¬ 
вому берегу р. Дніпра, су слідующими городами и містеч¬ 
ками: Трипольемв, Стайками, Ржиіцевомь, Трехтемировнмь, 
Каневомь, Мошною, Сокольною, Черкассами, Боровицами, 
Вужиному, Воронковиму, Ернловшгь, Чигириномь, Еодакомь 
и Січью,—ото по самому берегу р. Дніпра, а вглубь все 
пространство ву бассейпі р.р. Ирпепя, Роси, Ольшанки, 
Ирдиня, Тясмина и Ипгульца, с/ь городами и містечками: 
Васильковому, Фастовому, Білою Церковью, Кадочкому и Мо¬ 
товил овкою. У 

Когда королевскіе посли „внразуміли“ ату образдовую 
запись и особенпо третью сгатью ея, то они пришли ву 
ужась и ву тоту же день послали сказать русскиму бояраму, 
что они рішительно не уступають Россіи вьтшеозначешшхь горо- 
довь, містечекь и земель, а могуть уступить вмісті су Еієвому 
только пространство земли около него па одну милю. г ) Русскіе 
бояре, ву свою очередь, послали сказать королевскимь по- 
сламь, чтобн они уступили земли на правому берегу р. 
Дніпра около Кіева ву такому размірі, какь обозначено 
ву образцовой русской записи, а если они не будуть согла- 
сни па зто, то „великіе государи ву договору о вічному 
миру и о союзе вступать су ними не указали, а іхали-бь 
они сь Москви не меткая и времени не продолживая". 3 ) 
Посли и на 9тоту разу рішительно огказались уступить Рос- 
сіи земли на правому берегу р. Дніпра около Еіева больїпе, 
какь на одну только милю. Тогда 3 апріля било приказано 
обуявить польскимь посламь буквально слідующее: „когда 
они по образцовому писму записи вічного миру не напи¬ 
шуть и к Еиеву земель, таку же и той сторони Днепра 
і’ородовь царскаго величества ву сторону не уступають, и 
великіе государи указали ішу су Москви іхать тоть часу и 

1 ) См. тамь-же л.л. 484—487. 

2 ) См. тамь-же л.л 515—515 об. 

8 ) См. таму же л.л. 510—510 об. 



подводн готовн имп". Королевскіе посли, внслушавп ототп 
царскій укази, снова и ріпштельно отказались сділать тре- 
буемую уступку, заявили, что „они готовн іхать си Москви". 
„И того-жн числа приведень! бьіли ки послами на посолскій 
двори подводн ямские укавное число и велено имп убиратись 
того жи числа". 1 ) 

Однако-жп королевскіе посли не поїхали из г ь Москви 
и подводн отослали. Они начали теперь думу думать по по¬ 
воду русскаго требованія. Можно предполагать, что дума ата 
била кріпкая, таки каки королевскіе посли думали надп нею 
три дня и три ночи. 7 апріля 1686 г. королевскіе посли, 
наконеци, отправили своихи уполномоченннхи ви посольскій 
прикази обиявить, что они ви дополненіе ки прежде уступ- 
ленннмп 5 верстами земли около Кіева готовн уступить еще 
пространство земли вверхи по Дніпру оти Кіева до р. Ир- 
пеня на 15 версти, и вглубь на 20 версти до Василькова и 
по р. Стугні до впаденія ея ви Дніпрп, таки чтобн м.м. 
Триполье и Станки также принадлежали Россіи на вічнші 
времена; что же касаетсії всего пространства оти Стаекп до 
р. Тясмьі, то на уступку его королевскіе посли не ИМІЛІІ 
никакого полномочія оти своего иравительства и потому рі- 
шительно не могли сділать отой у ступки, а соглашались 
только на то, чтобн впредь до особнхи переговоровп -бш'|. 
„той землі пустой и поселеній никакова не йміть". „II то 
они приказали посліднее своє наміреніе обиявить, а затімь 
и си Москви іхать готовн тотчасп". 2 ) 

Теперь и ви Москві, кажется. вполні убідились вь 
томи, что королевскіе посли не могути сділать больших’ь 
уступоки. А потому рішили удовольствоваться тіми, что 
било виговорено. Таки, Кіевп си небольшими окрестними иро- 
странствоми (приблизительно ви бассейні р.р. Ирпеня и 
Стугнн, между устьемп р. Ирпеня ки сіверу оти Кіева и 
устьеми р. Стугнн ки югу оти Кіева и вглубь до Василь- 

’) См. тами-лсе л. 516—517 

'-) См. тами-лсе л.л. 517 об.—519 
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кова) иерешелг отг ГІольши кг Россіи на вічння кремена. 
Сг зтого времени Кіевскій митрополита, ставшій „подг бла- 
гословеніе“ Московскаго патріарха, не только сіє їасіо, но и 
сіє ,ріге началг жить вг преділахг русскаго государства. Та¬ 
кими образом г ь, та часть єпархій его, которая осталась, по¬ 
слі окончательнаго присоединенія Кіева кг Россіи вг пре- 
ділахг Польши, сказалась и стала називаться „заграничною и , 
т. е. находившеюсл за границею русскаго государства, вг 
преділахг польско-литовскаго королевства. 

Вопрост. обг отношеніи Кіевскаго митрополита кг 
отой „заграничной“ его єпархій, равно какг и ко всей во- 
обще православно-русской церкви, оставшейся, послі окон- 
чательнаго присоединенія Кіева кг Россіи, вг преділахг 
польско-литовскаго государства. обсуждался при заключеніи 
договори о вічномг мирі между Россіею и Польщею не 
меніе живо, чімг и вопросг о Кіеві. Ми не будемг вводить 
своихг читателей во всі сложння перипетіи зтпхг обсужде- 
ній, такг какг оні виходять за нреділн нашего изслідова- 
нія о Кіевской єпархій. Ограничимся здісь только тімг за- 
иічаніем ь, что статья договори о вічномг мирі между Россіею и 
Польщею, вг которой (статьі) шла річь о православной церкви 
вг Польщі и обг отношеніи Кіевскаго митрополита кг зтой 
послідпей, многократно и всесторонне обсуждалась, пересмат- 
ривалась и переділнвалась, по насгояніямг русскихг уполно- 
моченнихг. г ) Вг окончательной редакцій зта статья (9-я) до¬ 
говори о вічномг мирі между Россіею и Польщею читается 
такт: „такг жг договорили и постановили, что великиі го¬ 
сударя, его королевское величество, церквамг Божіимг и епи- 
скопиямг Луцкой, и Галицкой, Премншлской, Лвовской, Мо- 
гилевской, Полотцкой и при нихг монастнремг, архиман- 
дриямг Виленской, Минской, Полоцкой, Оршанской і инимг 
и ігуменствамг, братствамг; вг которнхг обріталося и нині 
обрітаетца унотребление греко-россійские віри, і всімг тамо 

‘) 29 и 31 марта н 1 апр-Ьля 1686 г. См. тамг же л.л. 474. 481 и 
514 об. 
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живущимв людем'ь вв Коруне Полской і вв Великомв Кнл- 
жестві Литовскомг отв нннецшяго постановлений вічного 
миру впредв вгьчно пжакова разоренія и утеснемія и кь впре 
Римской и кь упгье принуждения чинить не велить , и бнти 
то иміетв; а вьпиепомянутимг еписпопамь , пребьівающимь вь 
Коруне Полской и вг Великомь Княжествп Литовскомг , по 
древнему обикновенію. приймати благословенне и рукополооісе- 
ние оть Киевспого мигпрополитп , по давнимг правами, во 
всякомг безопиствп и отозвапие сг впрою греко-россійскою 
никому изь нихг на милости его норолевского ввличества вро¬ 
дити не иміьетг. И сию нашего договора етатью Королев- 
скому величеству и Річи Посполитой на сейме валномвнод- 
твердить і в'ь сеймовую конституцню напечатать“. *) 

Таким в образомв, но 9-й статні договора о вічномв 
мирі между Россіею и Польшею во 1) обезпечивалась сво¬ 
бода віроисновіданія для православннхв монастнрей и всіхв 
вообще русскихв православннхв жителей ІІольши, вв томв 
числі и находившихся вв преділахв собственно Кіевской, 
„заграничной“, єпархій и 2) подтверждались за Кіевскимв 
митрополитомв право и власть внсшаго . архипастнря всей 
право славной церкви вв Польші и блюстителя православід 
вв польско-литовсвомв государстві. 


Изв^стія сь театра военньїхь д^йетвій. 

Телеграмна генералв-адвютанта Куропаткина. Его Импе- 
раторскому Величеству оть 8апріля: „Всеподданнійше доношу 
Вашему Императорскому Величеству, что японскіе офицерн 
ІДеза Юкока и Тейстка Оки задержапш близь станцій Тур- 
чиха св тремя коробками Бикфородова шнура, разводннмв 
фразнцузскимв ключемв, динамитньши патронами, инстру- 
ментами для порчи дороги, полуторапудами пироксилиновнхв 
шашекь, хорошими планами Монголів, Манджуріи, сіверной 

’) См. тамв-же л.л. 539 об,—590. 
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Кореи и записними книжками. Временннмь военнимь судомь 
вь городі Харбині 7 апрілн признаньї виновними вь томь, 
что, принадлежа кь составу японской дійствующей противь 
Россіи армій и имія наміреніе, вь ціляхь содійствія успі¬ 
хами. отой армій, разрушитв или повредить русскія желізно- 
дорожньш и телеграфная сооруженія, они—Юкока и Оки за¬ 
паслись пироксилиномь и иннми принадлежностями для порчи 
вмшеупомянутБіхь сооруженій. проникли тайно В'Ь преділн 
Манджуріи, гді и били задержани русскими разьіздами вь 
3-хь верстахь кь юго-западу от г ь станцій Турчиха китайско- 
восточной желізной дороги, одітими вь монгольскія одеж- 
ди, В'Ь которня они обпеклись для скрнтія своей наці- 
ональности и принадлежности кь японской армій. За означен- 
ное діяніе, согласно второй части 281 статг.и воинскаго ус¬ 
тави о наказапіяхь. Юкока и Оки приговоренм к-ь лишенію 
правь состоннія и кь смертной казни черезь повішеніе. При- 
і'оворь ато'гь я утвердила, но во вниманіе к г ь ихь офицер- 
скому званію согласился замінить им'ь повішеніе разстріля- 
ніемь ст> тіми же праволишеніями. Просьбу осужденннх'ь о 
дарованій им г ь жизни я отклониль. Приговорь вь нсполненіе 
ириведен'ь 8 апрілм, вк 6 часові, печера 1 "'. 

Телеграмна Намістника Дальняго Востока Его ГІмпера- 
торскому Величеству огь 9 апріля: „Рядь развідокь по р. Ялу 
установила, что японци станули сіверніе Ичжу значительння 
сили,—около дивизіи, а также стали бистро стягивать войска кь 
Ичжу, откуда корейское населеніе виселено. Есть предиоло- 
женіе, что при провозі грузовь, нбхожихь на понтони, на 
острові нашими охотниками убити Два японскихь развідчи- 
ка, одинь изь которихь, повидимому, офицерь. На правомь 
флангі нашими охотниками нісколько дней велась смілая 
развідка ліваго берега Ялу, установившая, что войскь юж- 
ніе ріки Помехуа немного, но янонцн занятн здісь заго- 
товкой лодокь. Туда днемь на трехь лодкахь направилась 
наша команда вь составі двухь офицеровь' и 32 нижнихь 
тиновь. но била обнаружена и иотеряла убитими трехь стріл- 
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койх; тяжело раненн інтабсх-капитанх Зміицннх и 11 стріл- 
ковх, легко раненн подпоручикх Пупікинх и 4 стрілка. ГІодх 
прикрьгтіемх огня двухх нашихх орудій, команда отогпла на 
наші берегх“. 

Телеграмна Намистинка Дальняго Востока Его ИмпераІ 
торскому Величеству ота 9 анріля: „ВсепоДданнійпіе доношу 
Вашему Императорскому Величеству, что 9 анріля при по¬ 
становці миннаго загражденія сх наровнхх шлюнок'ь оть 
преждевременнаго взрнва одеой минн подх кормою шлюпки 
погибли: минньїй лейтенанти Петри Пелль и 20 нижнихх чи- 
новх*. 


Епархіальная хроника. 

Магистерскій коллоквіумх. 19 анріля, ви 7 часова, ве- 
чера, вх покояхх нреосвященнаго Платона. єпископа Чиги- 
ринскаго, происходилх коллоквіумх, на которомх нреподава- 
тель ГІсковской духовной семинаріи, кандидата богословія А. 
Замятинх заїцищалх представленное имх на стенень маги- 
стра богословія сочиненіе: „ Новаяніе и его значеніе для ирав- 
ственной жизни христіанипа" (Іііевх, 1904 г.). Огшонентами 
бнли: заслуж,енний ирофессори Академій протоієрей І. Н. 
Норольковх, нрофессорх А. И. Булгаковх и профессорх М. А. 
Олесницкій. Ех ошюнентамх присоединился вх конці колло- 
квіума и Преосвященний ректорх Академій. Для присутство- 
вавшаго вх соб рані и духовенства особенннйинтересх нредста- 
вилх обмінх мшслей по вопросу о существі и условіяхх по- 
каянія. Совітомх Академій г. Замятинх признанх достойними 
степени магистра богословія. 

Храмовой праздникх и общее собраніе братства Св. 
Женх Мтроносицх вх 1 -мх жевскомх духовномх училищі. 
11 анріля, вх неділю Св. Женх Мироносицх, вх домовой 
церкви Еіевскаго 1-го женскаго училища духовнаго відом- 
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ства. по влучаю престольнаго праздн-ика, божественную ли- 
тургіто совершалх преосвященний Іілатонх, епископх Чи- 
гиринскій, в г ь сослуженіи о. настоятеля Кіево-Вндубиц- 
каго монастиря архимандрита Евлогія, о. каеедральнаго 
протоієрея II. I і . Преображенскаго, о. инспектора клас- 
совх училища священника А. А. Ьілдновскаго и членові 
училищнаго совіта, иміющихх священний еаігь. Неносред- 
ственно по окончаніи литургіи отслуженх бшгь молебенх. По 
ояончаніи богослуженія, послі небольшого промежутка, во 
нремя котораго вх квартирі начальници училища нредложенх 
бнлх чай участвовавшимх вх богослуженіи и почетннмх го- 
стямх, вх актовомх залі училища сосгоялось, подх предсі- 
дательствомх преосвященнаго єпископа Платона, общее соб- 
раніе членовх училищнаго братства во имя Св. Женх Мгро- 
носицх. 

Изх ирочитаннаї’о на нтомх собраніи отчета братства 
видно, что братство учреждено лишв 9-го ноября нрошлаго, 
вода сх цілью оказивать нуждающимся учащимся всякаго рода 
иомощь доплатою за содерлсаніе и обученіе ихх, пособіе при 
отправленіи ихх на родину во время каникулх. книгами и 
учебними пособіями, снабженіемх оканчивающихх курсх си- 
ротх необходимой одеждой и т. п. Состоя подх покровитель- 
ствомх Внсокопреосвященнаго Митрополита Флавіана, брат¬ 
ство за отчетное время (сх 9 ноября 1903 г. по 1 апріля 
сего і'ода) вх составі своемь иміло 3 почетншхх члена (пре- 
освященние енископи-викаріи Кіевской єпархій), 4 пожизнен- 
имхх (внесшихх не меніе 50 р. единовременно), 106 дій- 
ствительнихх (сх ежегоднимх взносовх не меніе 3 руб.) и 
Ю членовх соревнователей. На нуждьі воспитанницх брат- 
ствомх израсходовано 537 р.; пособія видавались вх размірі 
огь 10 до 67 р. на одну воспитанницу. Средства братства по- 
камістх незначительни. За отчетное время поступило вх 
кассу братства на приходх 1401 р., а израсходовано 537 р. 
Изх оставшихся 864 р.—437 р., по § 7 устава братства, за- 
численн вх неприкосновенннй капиталх. 
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По нрочтеніи отчета, преосвященний Платонв, указавв 
на горячеє сочувстіе задачами молодого братства близкихв 
кв училищу лиц г ь, особенно со сторони сельскаго духовен¬ 
ства, внсказалв надежду, что братство, без г ь сомнінія, обла- 
даетв всіми задатками жизненности, и призвалв благослове- 
піе Божіе на дальнійшее развитіе его и нреуспіяніе. За- 
тімв били избранн собраніемв кандидати кв членамв прав- 
ленія братства и ночетнне члени братства. Вв почетние 
члени избрани: Високопреосвященний Димитрій, архіепи- 
сконв Еазанскій, Внсокопреосвященний Сергій, архіепископв 
Ярославскій, намістникв Лаври архимандритв Антоній, архи- 
мандритв Евлогій, каоедральний протоієрей П. Г. Преобра- 
женскій, протоієрей Кл. І. воменко, архимандритв Мелхисе- 
декв, профессорв В. 0. Півницкій и староста училшцной 
церкви 1. Дембицкій.- Собраніе закончилось концертомд. Бор- 
тнянскаго: „Да воскреснетв Богв“, исполненнимв сгройно 
хоромв восиитанницв и пасхальнммв задостойникомв. 

Пастнрское собраніе. 12 апріля вв 7 1 /% час. веч., вв залі 
религіозно-просвітительнаго Общества, нодв нредсідатель- 
ствомв преосвященнаго ІІлатона, єпископа Чигиринскаго, нро- 
исходило собраніе пастирей г. Кіева, четвертое вв текущемв 
году. Послі молитви ото пастнрское собраніе, по нредложе- 
нію Преосвященнаго нредсідателя, виразило, нрежде всего, 
патріотическія чувства пініемв молитви „Со святими упо¬ 
кой вв дамять погибшихв 31 марта вмісті св броненос- 
цемв „Петропавловскв" адмирала С. О. Макарова со спод¬ 
вижниками, вв числі коихв бнлв и флотскій іеромонахв 
Алексій. Затімв собраніемв бнлв окончательно редактиро- 
ванв „проектв положенія о пастнрскихв собраніяхв вв Кі- 
еві“, которнй будетв представленв на Архипастнрское ут- 
вержденіе Его Високопреосвященства. Послі отого собра¬ 
ніемв св большимв интересомв бнлв вислушанв обстоятель- 
ннй рефератв священника 0. И. Титова по вопросу о ц<‘р- 
ковномг приходе и его преобразованіи вь современной лите- 
ратургь. Составитель реферати, главньтмв образомв, остано- 
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вшгь вниманіє собранія пастирей на проекті; реформи іхри- 
хода, предложенной г. ІІапковшгь. Ві многочисленних’ь про- 
извєдєніяхі г. Папкова по вопросу о приході (референтомт. 
обіли перечисленн а ти произведенія) мисль о необходимости 
иреобразованія приходи развивается путемі историческимі. 
Соотвітственно атому и референті ві своємі докладі пред- 
ставилі историческія оправки о томі, какові бнлі приході 
ві церкви первенствующей и у нас г ь—какі ві древней Рос- 
сіи, такі и потомі —-до XVI в., когда бнлі расцвіті при- 
ходской жизни, и сі конца XVI в., со времени введеній 
цріиостного црава, до ііосліднихі годові истекшаго столі- 
тія, когда постепенно происходилі упадокі приходскои жизни. 
Г. Панкові предлагаеті реформу современнаго приходи на 
основахі древне-русскаго приходи, сі усвоеніемі ему права 
юридическаго лица, какимі пользуются у насі ві Россіи ві 
настоящее время приходи инославние и единовірческіе, сі 
признаніемі его не только правительственной но и земской 
единицей, В'Ь той всесословной волости, о которой такі мяого 
теперь нишуті. 

Виразиві дань слубокаго уваженія о. Папкову за его 
ідею о необходимости реформи современнаго приходи, ОТЄЦІ 
0. И. Титові отмітилі, что историческое освіщеніе вопроса 
у г. Папкова, как г ь не историка, не вполні вірное; даліе, 
главная мисль г. Папкова о предоставленіи приходу автоно¬ 
мій требует'ь значительннхі поправокі. Л коренная ошибка 
ві проекті реформи современнаго приходи, предложенномі 
г. Папковнмі, состоиті ві томі, что онь полагаеті ві ос¬ 
нову зтой реформи начало юридическое, а не нравственное. 
По мнінію о. Титова, ві реформі приходи на первомі двісті 
должно стоять на ч а л о ж из не дійте л ь но е,—другими словами: не- 
обходимо начать здісь „братствами любви“. 

Заключеніе реферати о возможносги преобразованія при- . 
ходской жизни на началахі нравственннхі принято било со- 
браніемі пастирей сі особнмі сочувствіемі и по поводу 
зтого происходилі между присутствующими весьма оживлен- 
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вий обмінь мьіслей. 11 Ьніемь пасхальної пісни—„Світися, 
світися“... собраніе закончилось около 10 часовь вечера. 



Діаконь С М. Богацкій. 

(Некрологи). 

15 февраля еего тода, в’ь нервую неділю Великаго По¬ 
ста, послі продолжительной и тяжкой болізни, вт, с. Вер¬ 
бовкі Звенигородскаго уізда скончался заштатний діаконь 
Стефань Могсеевь Богацкій, на 77 году жизни. Отець но- 
койнаго—пономарь вь 1845 году опреділиль своего сина 
Стефана послушникомь вь Кіево-Печерскую Лавру, изь которой 
в'в 1848 г. послідній поступила, псаломщикомь сначала вь село 
Летичевку, Липовецкаго уізда, апотомь вь село Вербовку, Зве¬ 
нигородскаго уізда; вь 1868 г. нреосвященннмь Александромь, 
бнвшимь епископомь Полтавскимь, рукоположень вь діакона 
кь храму села Вербовки. 

55 літь прослужиль храму Божію почившій діаконь С. Бо- 
гацкій: 20 літь онь биль псаломщикомь, а 35 літь діакономь на 
нсаломщической вакансій; за 50-ти літнюю службу покойний 
биль награждень орденомь св. Анньї 3-й степени. Почившій о. 
діаконь биль рідкихь душевннхь качесгвь, особенно, какь свя- 
іценно-церковно-служитель. Онь бнль знатокь и церковнаго 
у.става и церковннхь напівовь. Вь Вербовкі онь биль первимь 
примірннмь и разумнимь хозяиномь и многихь своихь род 
ственниковь изь крестьянь с. Вербовки отлично обучиль 
сельскому хозяйству. За полгода до смерти діаконь С. Бо¬ 
гацкій, сь разрішенія епархіальнаго начальства, иередаль 
своє місто вь с. Вербовкі своєму внуку, у коего и доживала 
нослідніе місяци своєї жизни, нодь неусиннимь присмот- 
ромь горячо любившей его дочери. Почившій вполні заслу- 
жиль того, чтоби прахь его биль погребень вь церковномь 
ногості, рядомь сь могилою своего настоятеля, скончавша- 
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гсся на 61 году жизни ві 1901 году. Исяолнилось такимі 
образомі задушевное желаніе иокойиаго, внраженное имг 
такі: я когда умру, то похороните меня противі могили о. 
Евгенія, дабн я и на страшномь суді встрітшгь еіч> сі кади- 
ломь“. 

Огпйваніе діакона С. Богацкаго било совершено 18 
февраля духовникомі 3-го округа благочинія, свящєнникомі 
Яновскимі, в’ь сослуженіи другихі четнрех'ь сосідних'ь свя¬ 
щенникові. При ногребеніи произнесенн били річи—о. ду- 
ховиикомі, свящ. І. Ильяшевичемі и приходскимі насто- 
ятелем'ь. 

Мирі душі ночившаго многосградальнаго труженника 
діакона Стефана! Свящєнникі І. Апдріеоскій. 


Иноепархіальная хроника. 

Учрежденіе должности епеціальньїхі законоучителей ві Таврической 
єпархій. Сужденіе обі зтомі ііолоцкихі Епарх. Від. Иастьірское со- 
браніе ві і’. Томскі по вопросу о законоучительстві. 

Ві Таврических’ь Енархіальнихі Бідомостяхі сооб- 
щается слідующая містно-епархіальная интересная новость. 

яСіізді Таврической єпархій ві составі депутатові 
оті духовенства, нредсідателей уізднихі отділеній учияищнаго 
совіта и наблюдателей церковннхі школі, призналі иеоб- 
ходимнмі учрежденіе особнхі законоучителей ві тіхі міс- 
тахі, гді, при большомі количестві школі, успішнеє нре- 
подаваніе ві нихі Закони Болсія для містнаго священника 
оказивается нєвозможннмі (приходскій свящєнникі, 6єзі 
ущерба ві усиіхі преподаванія Закона Божія, можєті пре- 
подавать лишь ві двухі зємсішхі школахі, при 6-ти неділь- 
нихі урокахі ві каждой, и сі трудомі ві одной земской и 
одной церковной, если школи зти 2 хі и 3-хі штатння). Зти 
особне законоучители (предпочтительно) должнн бить ві сані 
священника (безприходнаго), но могуті бить и безі свяіценнаго 
сана; ві зтомі посліднємі случаі непремінно— -сі полнимі 
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богословскимі образованіемг. Вознагражденіе такимі законо- 
учителямі, по мнінію собранія, должно бн бить—для зако- 
ноучителя священника 900 руб. при готовой квартирі и 
1200 руб. безі квартири; а для законоучителя богослова не 
ві сані—500 р. при квартирі и 600 р., при отсутствіи го¬ 
товой квартири. Число урокові для такого законоучителя 
опреділяется—при разстояніи школі одной оті другой не меніе 
1 1 / 2 версти—18 ві неділю, а при меньшемі разстояніи—24 
урока. Что касается источника содержанія особнхі законо- 
учителей, то таковнмі, по всей справедливости, должені бить 
бюджеті уіздннхі земстві, школи коихі 9ти законоучителя 
и будуті обслуживать; нодводи же для разіізда законоучи¬ 
теля по школамі должнн бить отнесени на обязанность сель- 
скихі обществі. Обі осуществленіи ві законодательномі по¬ 
рядні такового постановленій сіізда рішено просить нре- 
освященнаго Николая ходатайствовать преді висшею ирави- 
тельственною властью“. 

ІІолоцкія Епархіальния Відомости, нерепечатнвал ато 
сообщеніе ві № 2 за тек. г., висказиваюті по вопросу о спе¬ 
ціальних! законоучителяхі такое сужденіе. 

„Вопросі о законоучителяхі—очень важний вопросі и 
для нашей Полоцкой єпархій. У пасі также приходскіе свя¬ 
щенники не всегда являются исправннми законоучителями, 
прожде всего, потому, что у каясдаго изі нихі на рукахі 
очень много (6—10) школі разнаго типа. Недавно ми, напр. 
узнали, что одині батюшка закоипучительствуеть ві 14 
школахі. Відь ато ужась! Большинство батюшекі тяготится 
школьинмі діломі, нікоторне „любители“ сами добиваются, 
конечно, не идеи ради урокові ві свтьтскихь нгколахі, и по- 
лучиві місто, конечно, ві силу физической необходимости не 
иосіщаюті всіхі школі. И воті ві дирекцію синлются жа¬ 
лоби инспекторові на наших! батюшекі, а ві результаті, 
конечно, внговорі начальства или позорное увольненіе „оті 
міста“. У многихі батюшекі школа внставляется ві виді 
основанія для оправданій ихь нерадгьнія вь миссіонерскомг дгьлп 
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Но вопрось о спеціальних!, законоучителяхь представляєте*! 
намь трудно разрішимнмь“. Зто заключеніе Полоцкаго епар- 
хіальнаго органа нельзя не признать вполні правильними 
Озабочиваеть иноепархіальное духовенство и законоу читель- 
ство іі'ь средней школі;. Обсужденію вопроса об г ь зтомь посвя- 
щено било первое пастирское собраніе Томскаго городского 
духовенства, состоявшееся 12 ливаря сего 1904 г. По сообщенію 
ТомскихьЦЕпарх. Відомостей (№ 2 за тек. г.), бесідунщіе вь 
зубіть собраиіи, при рішеній вопроса о законоучительстві вь 
ередне-учебннхь заведеніяхь иміли вь виду слідущіе печаль- 
нне факти, отміченнне світскою и духовною печатью. „Во- 
спитанники, вьшускаемне сь аттестатами зрілости, в'ь ділі 
религіи, ими исповідуемой, далеко пезрілн, скоріе какіе-то 
недорослй религіознне. Изь учебннхь заведеній они понада¬ 
ють вт. омуть зкизни почти безь всякаго запаса серіознихь 
религіозньїхьРзнаній, почему легко поддаются всякому вітру 
ученій. Такт., между прочимь, создается невірующая и индиф- 
ферентная вь ділахь віри интеллигенція. Вь обществі посдід- 
нее время замічается пробужденіе интереса кь вопросамь 
религіи. Развитіе естественннхь наукь, популяризація науч- 
ішхь виводові, разнаго рода философскихь и научнихь си¬ 
стемі и теорій содійствуюті пробужденію втого интереса и 
вь тоже время, не встрічая ві обществі твердихі религіозно- 
правственнихі устоеві, находять здісь для себя благодатную 
почву, на которой и создаются—невіріе, отрицаніе христіан- 
ства и т. п. Вь зтой среді растеть и вращается и учащееся 
юношество; здісь встрічается оно сь ходячими вь обществі 
взглядами и убіжденіями, здісь же зарождаютсл вь немь, 
иногда даже очень рано, разнаго рода сомніпія и недоумін- 
яше вопросн, сь которнми оно иосптся и ждеть разрішепія 
кажущагося ему непримиримнмь противорічія между Бозке- 
ственннмь откровеиіемь и добитими наукою данннми. Какое 
же місто можеть бить наилучшимь містомь для разрішепія 
З’гихь сомніпій, какь не школа, и какой урокь какь не урокь 
вакона Бозкія? Иотому-то если когда, то имепно теперь, вь 
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наше время блужданія умовь, законоучитель должень бнть на 
стражі, должень бнть готова дать отвіть всякому вопроша- 
ющему. А для того законоучителю необходимо бнть во все- 
оружіи знанія не только спеціально-богословскаго, но и от- 
рицательнаго нанравленія, бнть апологетом г ь. Законоучителю 
средне-учебннх'ь заведеній необходимо бить знакомьімт. сь те- 
ченіями научними, литературннми, знать духт. времени, по- 
нимать требованія времени, словом/ь бнть н'ь курсі совре- 
менной жизни“. 

По всей віроятности, если бн на зтомь Томском'ь на- 
стнрскомь собраніи присутствовали отцьі законоучители средне- 
учебньіх г ь заведеній, то не такую только міру кь возвншенію 
религіозно-нравственнаго насгроенія учащихся ввсредней школі 
порекомендовало бьі собраніе. Беремь смілость встать вь за- 
щиту о.о, законоучителей и с г ь увіренностію, основанною 
на фактах'ь, сказать, что о.о. законоучители, вь громадномь 
большинстві, „знакоми сг течеиіями научннми, литератур¬ 
ннми, словомь вь курсі современной жизни“, равно и діло 
своего званія ими исполняется добросовістно. Стало. бнть, 
причина отмічаемаго печальнаго факта религіозно-нрав¬ 
ственнаго индифферентизма вг учащихся не отт> школи и 
законоучителя зависить. Оть кого же? Правильний отвіть 
на зтоть вопрось такой: оть семьи. ГГастирскому собранію и 
слідовало би изнскать міри вліяпія приходского священника 
на религіозно-нравствениьхй укладь современной світской 
семьи, вь которой єсть учащіяся діти; тогда би наміченими 
вопрось разрішался правильніе. 
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Библіографическая зшй'Ьтка. 

Сборникь краткихь поученій на воскресньїе и праздничньїе 
дни. Священника С. Брояковскаго. Посвящается прихожа- 
намь Богоявленской церкви м. Паволочь, Сквирскаго уізда. 
Ніевской губ. Изданіе второе, исправленное и значительно 

дополненное. 

К. 1904 г. Стр. ІІ+ЗИ+ІУ. 

Нашп читатели знакбмн су ноученіями своего собрата, 
священника Серапіона Брояковскаго, изу обстоятедьной биб- 
ліографической замітки, своевременно поміщенной ву на- 
шем'ь єпархіальному органі, по поводу появленія ву печати: 
дерваго изданія сборника иху. Нині вьішло второе изданіе 
тіху-жє поученій, таку каку первое изданіе, по заявленію 
автора, разошлось. Зтоту послідній факту саму по себі кра- 
снорічиво говориту ву пользу поученій о. Брояковскаго. Втот 
рое изданіе автору називаету исправленнимь и значительно . 
бополненнимь. Новий сборнику, дійствительно, значительно 
полніе прежняго, таку каку ву него вошли нікотория но- 
вня поученія. Что-же касаегся исправленій, то таковнху мн, 
ку сожалінію, при самому внимательному разсмотрініи кни¬ 
ги, не нашли. Наобороть, наму показалось, что второе из¬ 
даніе ву корректурномг отношеніи вьішло боліє неисправ-, 
ньіму, чіму первое. Корректурннши и иногда весьма при-, 
скорбними ошибками испещрена положительно вся книга. Ву' 
одному, напр., поученій во вторнику неділи св. ан. вомьі 
(взятаго нами на удачу) мн замітили шесть оиечатоку и при 
тому не только ву самому поученій, но даже и ву текстаху 
Св. Писаная (см. стр. 97—98). Характеристическія особен- 
ности поученій остаются, конечно, тіже самня, чтб отміченн 
нами и прежде: краткость, ясность, простота, общедоступиость 
и современность. 


Об-ьявленіе. 

Талпл^діі и Евреи 0 

Талмуду єсть религіозньш катихнзису. Евреи и дійствіл, 
ями производимия по ученію талмуда. Компиляція изу раз- 
ннху талмудову, члепа-сотрудника Нмнераторскаго православн. 
иалестииск. Обіцества Ипполита Лютостанскаго. Изданіе 
третье, исправленное и значительнное дополненное. Единствен- 


*) Печатается по расиоряженію Епархіальнаго Начальства. 
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ная книга на русскомг язики вг защиту христіанства и 
правите льства. 

Випускается вг світа вг противовйсг издаваемому на 
русскомг язмкй еврейскимг обществомг „ТАЛМУДУ" вг 
шести томахг вг переводі польскаго єврея ІІереферковича. 
Напечатанг 2-й томг сг 10 художественно исполненншш 
гравюрами (фототипіями). Ціьна 2 рубля сг пересилкою. 

Книга большаго форма, 25 листові, печатнаго текста 
убористнмг шрифтомг. Первшя изданія квита „ТАЛМУД'Ь 
н ЕВРЕИ" являются вг пастоящее время библіосрафической 
рйдкостьто. Обг успйхй изданія можно судить по получен- 
ннмг авторомг письмамг отг внсокопоставленннхг лиць, 
копій коихг приложенн ко 2-му тому. 

Содержаніе второю тома: О ненависти кг христіанамг 
н проклятія на нихг, заповйднваемьш талмудомг.—Учеше 
талмуда обг убійствй и истребленіи христіанг.—Обг умерщ- 
влепіи жидами крещеинхг изг евреевг.—О рай и аиге- 
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пнякачества, исторія и литература и нйчто о характиристикй 
талмудистовг. 

Книга [зта продается во всйхь книжньїхь магазинахь. 

Печатается 3-й томг, тоже сг 30-ю худооісествен- 
ними гравюрами. Открита подписка на всй 6 томовг. Ціна 
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